Anlage F

Sehr geehrter Herr Konig,

vielen Dank fur Ihre Email vom 25.01.2009 in der Sie die verkehrliche Situation in Ihrer Gemeinde
beschrieben haben und Kritik an der Trassenfindung fiur die geplante Umfahrung von Roéfingen im Zuge
der StaatsstrafRe 2025 vorbringen. Herr Ministerprasident Seehofer hat mich beauftragt Ihnen zu
antworten.

Nach unseren Informationen hat die Gemeinde und nicht das Staatliche Bauamt Krumbach zur Findung
einer genehmigungsféhigen Trasse fur die Ortsumfahrung von Rdéfingen ein Ingenieurbiro beauftragt. Die
vom Ingenieurbiro erarbeiteten Trassenvarianten wurden der Unteren Naturschutzbehdrde vorgestelit.
Diese forderte aufgrund des naturschutzfachlich als sehr sensibel geltenden Mindeltals eine
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVS), die wegen der sich Ende 2007 geanderten Gesetzeslage um eine
~Spezielle artenspezifische Priifung (saP)" ergéanzt werden musste. Dabei stellte sich heraus, dass durch
die erheblichen und nachhaltigen Auswirkungen der Varianten 2 und 3 auf die im Mindeltal ansassige
européische Vogelart "Weil3storch" deren ginstiger Erhaltungszustand nicht gewahrt bliebe und damit die
Verbotstatbestande des § 42 BNatSchG erflllt sind. Dagegen kénnen die sich ndher am Ort befindenden
Trassenvarianten 1a und 1b aus naturschutzfachlicher Sicht als artenschutzvertraglich bezeichnet
werden. Ebenso lasst die Entfernung der Varianten 1a und 1b zur Bebauung erwarten, dass die
Grenzwerte fUr den Larmschutz nicht tGberschritten werden. Soweit uns bekannt ist, wurden jedoch noch
keine Larmberechnungen angestellt. Zusammenfassend lasst sich sagen, dass sowohl Art. 6a Abs. 1,
Satz 1 BayNatschG sowie Art. 6a Abs. 2 Satz 2 BayNatSchG wie auch die gesetzlichen Bestimmungen
des § 42 Abs. 1 BNatSchG den Bau der tierdkologisch unvertraglichen Varianten 2 und 3 ausschlieRen.

Um der Gemeinde eine moéglichst von Abwéagungsfehlern freie Variantenentscheidung zu erméglichen,
hat am 20. Januar 2009 ein Vertreter der Héheren Naturschutzbehdrde Ihnen und dem Gemeinderat die
naturschutzfachlichen Untersuchungen sowie die abwéagungsrelevanten naturschutzfachlichen
Sachverhalte erlautert.

Leider stellt sich auch uns der Sachverhalt so dar, dass die von Ihnen gewiinschte weiter vom Ortsrand
entferntere Trassenfuhrung in einem Planfeststellungsverfahren nicht genehmigungsfahig wére.

Mit freundlichen GriiRen

Dr.-Ing. Thomas Linder
Ministerialrat



